Gewerblicher Rechtschutz

Vorschldge fiir das Patentgesetz
Von Palenlanwalt Dipl.-Ing. Werner COH A U 82, Diisseldor[')
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Auf viele Milliarden Dollar schatzten amerikanische Sachverstindige den
Wert der beschlagnahmten deutschen Auslandspatente. Tatsachlich stand
Deutschland, wenn man die Lainder nach der Zahl der angemeldeten Erfin-
dungen ordnet, hinter USA an zweiter Stelle. Dieses auBerordentliche Poten-
tial des deutschen schopferischen Menschen ist fir die Rettung aus der augen-
blicklichen katastrophalen Lage und fiir den Aufbau einer friedlichen Welt von
groBter, ja fir Deutschland bei dem Mangel fast aller anderen Werte von ent-
scheidender Bedeutung. Zur Zeit wird dieser Wert nicht ausgenutzt; die Er-
tinder behalten ihre Erfindungen zuriick, weil sie sie nicht zu Patenten anmel-
den konnen. Daher driingen alle interessierten Kreise auf baldige Erd{fnung
des Patentamtes,

Tatsachlich hat die britische Militarregierung schon vor mehreren Mona-
ten die Unhaltbarkeit dieses Zustandes anerkannt, aber verwiesen auf dic
Schwierigkeiten der Vier-M#chte-Verhandlungen iiber die Frage, in weicher
Weise das Patentwesen wieder in Gang gesetzt werden soll. Diese Erklirung
wurde vielfach so aufgefaBt, daB die Militdrregierung zwar guten Willens, die
erforderliche gesetzliche Regelung aber besonders schwierig sei. Es wurden
daher seitdem eine Menge von Gesetzesvorschligen auf dem Gebict des ge-
werblichen Rechtsschutzes entworfen.

Diese Vorschlige stammen zum grdBten Teil aus den Kreisen der Patent-
anwilte, die ja zweifellos die hierfiir gegebenen Fachleute sind; aber auch
Rechteanwilite und Industriekreise haben sich intensiv beteiligt. So konnte
ein Berliner Arbejtskreis bereits am 21. 9. 45 Entwilrfe von Verordnungen zur
Wiedererdffnung des Patentamies unter Entnazifizierung der Gesctzestexte
und Anpassung an die derzeitige Notlage fertigstellen und ihn bald darauf der
Patentkommission des Kontrollrates zuleiten. Die intcressierten Kreise der
drei westlichen Besatzungszonen inderten und erginzten in einem gemein-
samen Entwurf gleichartiger Verordnungen vom Herbst 1946 den Berliner Ent-
wurf in einigen wesentlichen Punkten.

Um diese Vorschlige leichter beurteilen zu konnen, sollen sie hier in 3
Gruppen unterteilt werden: 1. Vorschlige, die sich mit der materiellen Ver-
besserung der Gesetze betreffend Erfindungen und Warenzeichen befassen,
2, Vorschlage, die sich darauf beschrinken, zunéchst einmal die Funktionen
des Patentamtes wieder in Gang zu setzen und zu diesem Zweck dic
Gesetze von nationalsozialistischen Bestimmungen zu befreien und der augen-
_blicklichen Notlage anzupassen, 3. Vorschlige, die eine Regelung nur der
dringendsten Forderungen betreffen fiir die Zeit bis das Patentamt

erdffnet ist.
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Angesichts des dringenden Wunsches, den gewerblichen Rechtschutz bald-
mdglichst selbst unter Inkaufnahme von Nachteilen in Gang zu bringen, sind
von Vorschligen der erstgenannten Art verhiltnismiBig wenige einge-
gangen und die eingegangenen sind in der Regel mit Vorschldgen der 2. Art
verqujckt und bewegen sich groGtenteils auf den Linien der schon seit Jahren
diskutierten Wiinsche, Das kommt vor allem daher, daf die deutschen Ge-
setze des gewerblichen Rechtschutzes im allgemeinen und auch in den meisten
Einzelheiten gut waren. Bemerkenswert ist das allgemeine Festhalten an der
bew&hrten Neuheitspriifung der Patente, wenn auch vereinzelt fiir cine Uber-
gangsgeit Zwischenldsungen empfohlen wurden.

Zur Beschleunigung der Pritfung wurde vorgeschlagen, kurze Fristen
vorgusehen, die wenig und nur gegen Gebiihrenzahlung verlingert werden
konnen. Im allgemeinen aber wird im Interesse einer maglichst grindlichen
Priifung von einer zeitlichen Beschrinkung der Priifungszeit abgeraten, und
die Vorschliige auf die Verhinderung derjenigen Nachteile beschriankt, die der
Allgemeinheit erwachsen, wenn infolge langer Priifung erst nach vielen Jahren
ein Patent auf eine Neuerung erteilt wird, die bis dahin ungeschiitzt zu sein
schien; es wurde zu dem Zweck vorgeschlagen, die Anmeldungsunterlagen
spitestens nach 18 oder 24 Monaten druckschriftlich zu veréffentlichen.

Der Wunsch nack stirkerer Betonung der physikalisch-techni-
schen gegentiber der juristischen Seite liegt den alten Anregungen zu-
grunde, als letzte Instapz fiir den gewerblichen Rechtschutz einen Patent-
gerichtshof zu schaffen; sie erhielten durch die SchlieBung des Reichsgerichts
neue Nahrung; ebenso die Anregung, alle Feststellungs- und Abhingigkeits-
klagen, ja sogar alle Verletzungsklagen betr. Patente und Gebrauchsmuster
an das Patentamt zu legen. Zu Gunsten dieser Vorschldge wird auch auf die
Verringerung der Kosten durch den Abbau des 3-Instanzen-Zuges zu Gunsten
eines 2-Instangzen-Zuges hingewiesen. Die gleichen Argumente gelten fiir den
Vorschlag, Patentanwiilte als Vertreter in Patentverletzungsprozessen zuzu-
lassen, nachdem sich ihre Vertretung im Berufungsverfahren in Nichtigkeits-
sachen vor dem Reichsgericht bewihrt hat. Nach einem anderen Vorschlag
sollen im Intercsse einer moglichst griindlichen Bearbeitung in diesen Rechts-
atreiten Rechtsanwalte nur gleichzeitig mit Patentanwalten vertreten kdnnen,

) Mitgtlied des Vorstandes und Leiter der Zwelgstelle der deutschen Patent-
anwaltskammer in der britischen Zone.
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was cine Legalisierung des heute in den meisten Fillen bereits bestehenden Zu-
standes bedeutet; die Kosten fiir beide Anwalte solien dabei anf das 114-fache
der Kosten eines Anwalts ermiBigt werden.

Die alten Einwinde gegen das Nebeneinander von Patent und Ge-
brauehsmuster fithrten — entgegen den Wiinschen grofer Kreise, beide
Schutzrechte beizubehalten — cinerseits zu dem Vorschlag, vorerst keine Ge-
brauchsmuster mehr einzutragen, andercrseits zu dem Entwurf eines Patent-
geseizes, das beide Schutzrechte vereinigt und somit geeignet sein kdnnte, eine
Briicke zu schlagen zwischen den beiden verschiedenen Patentsystemen, dem
Anmeldesystem der romanischen Lander und dem Priifungssystem Deutach-
lands und der nordischen Linder. Nach diescm Entwurf soll die ungeprilfte
Patentanmeldung nach 1%, Jahren — auf Antrag des Anmelders auch frither
— druckschriftlich verdffentlicht werden und von da an einen vorldufigen
Schutz genieBen. Eine Neuheitsprifung soll nur auf Antrag — auch eines
Dritten, der neuheitsschidliches Material vorbringt — stattfinden; der An-
trag soll aber spdtestens nach 6 Jahren gestellt werden, andernfalls das Schutz-
recht verfilit. Im Proze8 aufgrund einer ungepriften Patentanmeldung soll
dann vom Gericht die Neuheit ebenso gepriift werden, wie dies jetzt im Ge-
brauchsmusterproze8 (oder im franzbsischen Patentverletzungsprozef) der
Fall ist.

Die Vorschlige, die sich mit der Angestelitenerfindung befassen, zei-
gen, daB auch hicr die bisherige Gesetzgebung unter einem nationalsozialisti-
schen Wust einen klaren und gesunden Kern hat, der unschwer von jenem
Wust befreit werden kann und dann nur wenige Wiinsche offen la0t.
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Die Vorschlige der 2. Art sind durch die Zweckbestimmung weitgehend
festgclegt; sie kdnnen sich nur insoweit unterscheiden, als die Verfasser ver-
schiedener Meinung dariiber sind, ob eine Gesetzesbestimmung als national-
sozialistisch auszumerzen oder eine andere zur Uberbriickung der Notlage ein-
gufiihren ist. Wihrend zum ersten Punkt nur wenig Meinungsverschieden-
heiten bestehen — z, B. dariiber ob Geheimpatente oder die Bevorzugung
von Reichsstellen beim Vorbenutzungsrecht g&nzlich gestrichen werden sollten
— liegen zum zweiten Punkt bemerkenswerte Anregungen vor.

So wird der oben bereits erwiihnte Gedanke, ungepriifte Patentanmeldun-
gen aufl Antrag jederzeit, langstens aber nach 2 Jahren druckschriftlich
zu verdffentlichen angesichts der zu erwartenden Anlaufschwierigkeiten
der Neuheitsprifung von vielen Seiten aufgepommen. Aus dem gleichen
Grunde wird vorgeschlagen, grunds&tzlich die Anmeldungen baldméglichst —
auf Antrag erst nach Ablauf der Prioritdtsfrist — druckschriftlich zu ver-
sifentlichen sowie mit vorlaufigem Schutz zu versehen und die Prifung nur
auf Antrag einzuleiten, weil auf diesem Wege einerseits ein baldiger Schutz
tiir den Erfinder, andererseits eine wirksame Entlastung des Patentamtes her-
beigeftihrt werden kdnne.

Zur Entlastung des Patentamtes, bei dem noch viele Tausende un-
erledigter Anmeldungen liegen und bei Erdffnung weitere tausende Erfindun-
gen der beiden letzten Jakre hinzukommen werden, wihrend es andererseits
an Prifern, Priifmaterial und Raumen fehlt, wird vorgeschlagen, da8 alle
vor Kriegsende eingereichten Anmeldungen innerhalb einer bestimmten
Frist unter Gebithrenzahlung ausdrilcklich aufrecht erhalten oder gar neu
angemeldet werden miissen, damit sie nicht verfallen. Der Gedanke jedoch,
auch nur vortibergehend die Neuheitspriifung fir Patente aufzugeben, wird
allgemein abgelehnt, sowohl weil das gepriifte Patent der deutschen Men-
talitit und den Forderungen der deutschen Industrie entspricht, ein unge-
priiftes Patent daher zu groBter Rechtsunsicherheit fihren wirde, als auch
weil wir uns das ungepriifte Patent kostenmaBig nicht leisten kénnen; withrend
das Patentamt for 25 RM. sehr gut priifte und dabei jahrlich UberschuB auf-
wies, wiirde eine Priifung bei decn einzelnen Erfindern Riesensummen ver-
schlingen und am Ende die Rechtsunsicherheit nicht verhindern.

Einen breiten Raum nehmen die Vorschldge ein zur Behandlung der bis-
her gemachten Erfindungen, die noch nicht angemeldet werden konnten.
Vor allem wird vorgeschlagen, die Bestimmung des Patentgesetzes, dal eine
innerhalb einer Frist von 6 Monaten vor der Anmeldung erfolgte Beschrei-
bung oder Benutzung nicht als neuheitsschadlich betrachtet werden soll,
dahin auszudehnen, daB die Frist ab Kriegsende bis zum Beginn der An-
meldemadglichkeit laufen soll; das wiirde bedeuten, dag8 alle in diesem Zeit-
raum vorgenommenen Verdffentlichungen oder Benutzungen die Neuheit der
Erfindung nicht beriihren, wenn sie auf der Erfindung des Anmelders oder
eines Rechtsvorgdangers beruhen. Des weiteren wird vorgeschlagen, irgendein
Vorrangsystem unter den in den letzten 2 Jahren gemachten Erfindungen
anzuerkennen; sei es, da man eine Prioritit solchen Anmeldungen zuer-
kennt, die bei einer der inzwischen wieder geschlossenen Hinterlegungsstellen,
wie Braunschweig, Wiesbaden oder bei einem Anwalt oder Notar hinterlegt
worden sind, sei es, daf ganz allgemein ein Nachweis der Prioritdit nach Art
des amerikanischen Interferenzverfahrens durchgefithrt wird.
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Die Wiinsche nach einer sofortigen Notldsung bis zur Wiederertffnung
des Patentamtes werden umso dringlicher vorgebracht, je linger die Wie-
dererdffnung auf sich warten 148t und je groBer daher die Erfindernot wird.

Die dringlichste Forderung, die eine solche Verordnung erfiillen
miiBte, ist dic Ermdglichung der Anmeldung neuer Schutzrechte, vor
allem Patente. Wenn Patentanmeldungen irgendwo mit der Wirkung ange-
meldet werden kdnnten, daB durch die Anmeldung eine Prioritét festgelegt
wiirde, so daB spitere Verdffentlichungen oder Benutzungen oder spitere
Anmeldungen einen Schutz nicht mehr beeinflussen kbnnten, so ware damit
schon viel gewonnen. Der Erfinder kénnte seine Erfindung offentlich erpro-
ben, sie dem Hersteller anbieten, der Hersteller konnte sie fertig entwiokeln,
auf den Markt bringen und damit weitere Entwioklungen und Erfindungen
anregen. Ldsungen, die der gednderten Mangel- und Bedarfslage entsprechen,
wiirden dem Aufbau zu Gute kommen, einen Export lohnintensiver Erzeug-
nisse ermdglichen und jene beiden groBen Quellen einer moglichen Erncuerung
anregen, den schdpferischen Geist und die verantwortungsfreudige Persdn-
lichkeit,

Gilltigkeitsdauer deutscher Patente. Durch § 2 Absatz 1 der Verordnung
iber auBerordentliche Mafnahmen im Patent- und Gebrauchsmusterrecht
vom 10, 1. 42 wurden deutsche Patente, deren Inhaber Inlander sind und die
mit dem Tag der Verkiindung der Verordnung oder spdter wegen Ablauf
des 18. Jahres der Schutzdauer erldschen wiirden, tiber das 18. Jahr hinaus
verlangert.,

Nach § 3, Absatz 1 der gleichen Verordnung traten entsprechende Pa-
tente, die wegen Ablauf des 18. Jahres der Schutzdauer nach dem 30. 9. 40 er-
loschen sind, auf Verlangen des letzten Patentinhabers wieder in Kraft.

Nach § 6 der Verordnung hat der Reichsminister der Justiz die Dauecr der
Verlangerung nach § 2, Absatz 1 oder der Wiederherstellung nach § 3, Absatz 1
zu bestimmen.

Nach § 15, Absatz 2 bestimmt der Reichsminister der Justiz, wann die
Vorschriften dieser Verordnung auBler Kraft treten.

Weder der Reichsminister der Justiz noch eine Behorde, auf die die Be-
fugnisse des Reichsjustizministers ganz oder teilweise libertragen worden sind,
haben Bestimmungen nach § 6 bzw. § 15 getroffen.

Es ergibt sich daraus, daB die Verordnung heute noch giiltig ist, daB kein
Patent wegen Ablaufs der normalen Schutzdauer von 18 Jahren erléschen
kann. Vielmehr bestehen alle Patente bis zum Erla8 entsprechender Bestim.
mungen weiter zu Recht. (1107

Sleheruug von Erfindungen in Deutsehland. Der Chief Legal Officer der
Legal Branch des britischen Hauptquartiers teilte dem Vorstand der Pa-
tentanwaltskammer die Stellungnahme der Patentabteilung des britischen
Elements des Kontrollrats ilber die Sicherung von Erfindungen in Deutsch-
land mit, aus der sich folgendes ergibt:

1.) Es kann zuversichtlich erwartet werden, daB bei einer Revision des
Patentgesetzes die sogenannte Ncuheitsschonfrist des § 2, Satz 2 des Patent-
gesetzes auf linger als 8 Monate bemessen wird. Nach der bisherigen Ge-
setzesbestimmung, die demnach nur in Bezug auf ihre Frist geAndert werden
soll, wirkt eine innerhalb von 6 Monaten vor der Anmeldung des Patentes
erfolgte Beschreibung oder Benutzung der Erfindung nicht neuheitsschidlich,
wenn sie auf der Erfindung des Anmelders oder seines Rechtsvorgangers
beruht.

2.) Dementsprechend kann der Erfinder sich schiltzen, indem er eine Bo-
schreibung der Erfindung bei einem Patentanwalt oder einer verantwort-
lichen Person hinterlegt.

3.) Die Patentkommission des Kontrollrats macht sich den Standpunkt von
Rechtsanwalt Dr. Reimer in seinem Aufsatz in der Dezembernummer der
Zeitschrift ,,Die Technik'* zu eigen, daB, solange das Patentamt geschlosscn
bleibt, die Nachahmung von Erfindungen auf Grund des Gesetzes gegen
den unlauteren Wettbewerb verfolgt werden kann, —1111—

Bexirksgruppe West des ,,Grilnen Vereins*. — In einer Versammlung in
Diisseldorf am 25. 2. 47, an der etwa 180 Vertreter der Wirtschaft und Indu-
strie teilnahmen, wurde die Wiederaufnahme der Titigkeit der Bezirksgruppe
West der Deutschen Arbeitsgemeinschaft fiir gewerblichen Rechtsschutz und
Urheberrecht (des sog. ,,Griinen Vereins*) beschlossen. Die Bezirksgruppe
West ist als Schwestervereinigung der am 9. 1. 47 in Frankfurt a. Main gegriin-
deten ,,Vereinigung fiir gewerblichen Rechtsschutz‘* zu betrachten und hat
in gleicher Weise zum Ziel, Fragen des gewerblichen Rechtsschutzes und Ur-
heberrechts zu bearbeiten, die Mitglieder iiber diese Fragen zu unterrichten,
Behdrden in diesen Fragen zu unterstiitzen und mit gleichartigen Vereinen
zusammen zu arbeiten. Der Jahresbeitrag betrdgt fiir Beamte RM. 10,—
tiir sonstige Einzelpersonen RM. 20.—, fiir Vereine und Behdrden RM. 30.—
fiir Industrie und Handelsfirmen, je nach Zahl der Beschiftigten, RM. 30.—
bis RM. 100.—.

In den Vorstand wurden gewdhlt: Als Vorsitzender Rechtsanwalt Dr.
Ellscheid, Kéln, als Stellvertreter Patentanwalt Dipl.-Ing. Cohausz, Dilssel-
dorf, als Schriftfiihrer Patentanwalt Dr.-Ing. von Kreisler, (Troponwerke,
Koln), als Schatzmeister Dr. Willems, (J.G.Farben-Industrie A.G. Urdingen),
als Beisitzer Oberbilrgermeister a. D. Dr. Brisch, Koln, Vertreter der Geweork-

Angew. Chem. B/ 19. Jahrg. /| Nr. 2

Nach einem weiteren Gedanken zu diesem Vorschlage, vorab wenigstens
die Anmeldung von Schutzrechten zu ermdglichen, soll die Anmeldestelle
nicht zentral fiir ganz Deutschland sein, sondern jede Zone (oder gar jedes
Land) soll je eine Annahmestelle besitzen. Solch ein Gedanke ist keineswegs
neu: in Frankreich und Italien z. B. kann man in jeder Provinzhauptstadt
ein franzdsisches bzw. italienisches Patent anmelden. Die Anmeldungen wer-
den dann sofort an das Patentamt in Paris bzw. Rom gesandt. Fiir die Priori-
tat ist aber das Datum der Anmeldung in der Provinzhauptstadt maGgebend.
Nach dem Vorschlag wiirde in ahnlicher Weise z. B. in Frankfurt ein deut-
sches Patent mit der Wirkung fir ganz Deutschland angemeldet werden;
die Ubersendung an das Patentamt und die Weiterbehandlung dort wiirde
aber erst erfolgen, wenn das Patentamt erdffnet worden ist.

Dieser Vorschlag diirfte besondere Beachtung verdienen, weil er alle Be-
denken vermeidet, die einer sofortigen weitergehenden Verordnung entgegen-
stehen sollten, insbesondere die Notwendigkeit eingehender Beratung und
Formulierung von Gesetzesinderungen sowie alle politischen Momente. Eine bal-
dige Verordnung dieser Art wird daher erwartet, wenn nicht sicherist, dag doch
noch in aller Kiirze das Patentamt wieder erdffnet werden kdnnte. (Wi. 1501).

schaften, Handelskammer-Prisident Krusius, Solingen, Rechtsanwalt Dr.
Heinemann, Diisseldorf, Ober-Ingenieur Hemmerich, (Schloemann Aktien-
Gesellschaft, Diisseldorf), Patentanwalt Dr.-Ing. Louss, Essen und Dr. Rabe
(Jagenberg-Werke A.G., Diisseldorf). Der Vorstand wurde ermichtigt, zwei
weitere Beisitzer uud einen Kassenpriifer zu wihlen. Es ist beabsichtigt, fol-
gende Fachausschiisse ecinzurichten: Patent- und Gebrauchsmusterrecht, Wa-
renzeichen und Wettbewerbsrecht, Geschmacksmusterrecht, Erfinderrecht,
internationalen gewerblichen Rechtsschutz und Urheberrecht. — Zuschrif-
sen sind zu richten an den Vorsitzenden in Koln, Unter Sachsenhausen
23—27. —v. k. (1108)

Internationaler Verband fiir gewerblichen Rechtsschutz, — In Neuenburg
tagte vom 5. bis 8. 2. 47 eine Konferenz des internationalen Verbandes filr ge-
werblichen Rechtsschutz, an der 32 Staaten vertreten waren. Es wurde ein
Abkommen liber die Heilung. der Kriegsschaden avf dem Gebiete des gewerb-
lichen Rechtsschutzes vercinbart, das folgende wesentliche Bestimmungen
enthilt:

1. Prioritatsfristen, die am 3. 9. 39 noch nicht abgelaufen waren oder erst
danach zu Jaufen begannen, werden bis zum 31. 12. 47 verlingert.

2, Gebithren zur Aufrechterhaltung von gewerblichen Schutzrechten, die seit
dem 3. 9. 39 fallig geworden sind, konnen bis zum 30. 6. 48 nachgezahlt
werden.

3. Internationale Marken, die scit dem 3. 9. 39 erloschen sind, kdnnen bis zum
30. 6. 48 erneuert werden.

4. Benutzungsrechte, die in der Zeit zwischen dem 3. 9. 39 und dem 31. 12. 46
entstanden sind, bestehen weiter unter Bedingungen, die dic einzelnen Staa-
ten dafiir festsetzen knnen. v. K. —1110—

Osterreich

Das dsterreichische Patentamt hat seine volle Tdtigkeit wieder aufgenom-
men. Patente kdnnen — auch unter Beanspruchung internationaler Priori-
taten — angemeldet werden. Es gelten zur Zeit: Das Deutsche Patentgesetz
vom 5. 5. 1938 mit den nicht iiberholten Ausfithrungsverordnungen, einschl.
Kriegsverordnungen, das Deutsche Warenzeichengesetz vom 5. 6. 19386, das
Deutsche Gebrauchsmustergesetz, Jedoch gilt fir die Behandlung dsterreichi-
scher Patentanmeldungen, fiir das Warenzeichen-Lschungeverfahren und fiir
dasFeststellungsverfahrenbetr. Diensterfindungen letztes dsterreichischesRecht.

Nach einem Gesetzesentwurl sollen alle wihrend der AnschluBzeit an
Osterreich entstandenen Schutzrechte als dsterreichische Schutzrechte regi-
striert, bzw. als sterrcichische Anmeldungen weiter behandelt werden. Bei
Kollision zwischen urspriinglich deutschen Schutzrechten und urspriinglich
osterreichischen Schutzrechten sollen die ersten vor den letzten weichon. Die
vom Reichspatentamt ausgesprochenen Schutzverweigerungen internationaler
Marken sollen nieht anerkannt werden. Der Entwurf nimmt-an, dag die Teil-
nahme Osterreichs an den internationalen Vertrigen wihrend der AnschluBzeit
unterbrochen worden sci, aber latent fortbestanden habe. v. K. (1103)

Tsehechoslowakel

Jede Marke, die vor dem 4. 5. 45 auch nur in einem Teil des Staatsgebiotes
registriert war, wird auf das ganze Staatsgebict (Bdhmen, Mahren, Slowakei)
mit der Prioritat der urspriinglichen Registrierung geschiitzt, wenn die Regi-
strierung der Marke bis zu einem bestimmten Termin wiederholt wird. Unions-
Priorititsfristen fiir Marken, die am 29. 9. 38 noch nicht abgelaufen waren,
oder nach diesem Tage zu laufen begonnen haben, werden bis zu cinem bestimm-
ten Termin verlingert. Die Fristen zur Erncuerung ciner Markenregistrierung,
oder zur Erhebung einer Klage zur Loschung ciner Marke, die auf Grund eines
Notstandes versaumt worden sind, werden bis zu cinem bestimmten Termin
verlingerl. Der wiederholt genannte ,,bestimmte Termin® wird spdter fest-
gesetzt werden. v. K. (1104)

Portugal

Die gewerblichen Schutzrechte Deutscher bestehen nach wie vor zu Recht

Deutsche diirfen in Portugal gewerbliche Schutzrechte neu anmelden.

v. XK. (1105)
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